
คำพิพากษาศาลปกครองสูงสุด ที่ อ. 536/2566 

 การแสดงเจตนาเพราะถูกกลฉอฉลเปนโมฆียะ ถาคู กรณีฝายหนึ ่งแสดงเจตนาเพราะถูกกลฉอฉล                   

โดยบุคคลภายนอก การแสดงเจตนานั้นจะเปนโมฆียะตอเมื่อคูกรณีอีกฝายหนึ่งไดรูหรือควรจะไดรูถึงกลฉอฉลนั้น               

ตามมาตรา 159 วรรคหนึ่งและวรรคสาม แหงประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 159  

  ผูฟองคดีและผูถูกฟองคดีไดปฏิบัติตามสัญญาพิพาทครบถวนแลวมีผลใหสัญญาสิ้นสุดลง การที่ผูฟองคดี

ยกขอกลาวอางวาถูกเพื่อนซึ่งเปนบุคคลภายนอกฉอฉลใหมาทำสัญญาพิพาทแทนคูสัญญาที่แทจริง และผูถูกฟอง

คดีมีหนาที่ตรวจสอบใหดีวาผูฟองคดีมีความสามารถทำงานตามวัตถุประสงคของสัญญาจางหรือไม ผูฟองคดี                  

ไมทราบวามีการประกวดราคาหรือมอบหมายใหนาย ก. และหรือนาย ข. ยื ่นซองประกวดราคา ผู ฟองคดี                     

หลงเชื่อโดยสุจริตจึงตกลงเขาทำสัญญา ทำใหผูฟองคดีตองรับผิดในหนี้ภาษีอากรแทนคูสัญญาที ่แทจริงนั้น                            

เห็นวา การที่ผูฟองคดีเขาทำสัญญากับผูถูกฟองคดีมิไดเกิดจากการกระทำของผูถูกฟองคดีที่ใชอุบายหลอกลวงดวย

การแสดงขอความอันเปนเท็จ หรือการจงใจปดบังชอนเรนขอความจริงเพ่ือใหผูฟองคดีหลงผิดจนเขาทำสัญญาพิพาท 

แตเกิดจากการกระทำของเพ่ือนผูฟองคดี  

  สวนการดำเนินการจัดซื้อจัดจางสัญญาพิพาทนั้น ผูถูกฟองคดีไดดำเนินการตามขั้นตอนของขอบังคับ                  

องคการสวนยางวาดวยการพัสดุ พ.ศ. ๒๕๕๑ มีการตรวจคุณสมบัติของผูฟองคดี โดยผูฟองคดีมีวัตถุประสงค

ประกอบกิจการรับเหมากอสรางอาคาร อาคารพาณิชย อาคารที่พักอาศัย สถานที่ทำการ ถนนสะพาน เขื่อน อุโมงค                

และงานกอสรางอยางอื ่นทุกชนิด รวมทั ้งรับทำงานโยธาทุกประเภทคดีในการยื ่นขอเสนอ ผู กระทำการ                       

แทนมีหนังสือมอบอำนาจจากผูฟองคดี ผูฟองคดีเปนผู ลงนามในสัญญาพิพาท มีการสงมอบและตรวจรับงาน                 

วาถูกตองตามสัญญา รวมทั้งมีการสั่งจายเงินคาจางบางสวนเปนเช็คระบุชื่อผูฟองคดีเปนผูรับเงิน และบางสวนโอน

ชำระเขาบัญชีชื่อผูฟองคดีพยานหลักฐานจึงยังรับฟงไมไดวาผูถูกฟองคดีมีสวนรูหรือควรรูถึงเหตุแหงการฉอฉล 

ข ออ างของผ ู ฟ องคด ีจ ึงม ีได ม ีผลกระทบตอความสมบ ูรณของสัญญา อ ีกท ั ้ งส ัญญาไดส ิ ้นส ุดลงแลว                                     

จึงไมมีเหตุที่ศาลจะเพิกถอนสัญญาพิพาท  

  สวนที ่ผู ฟองคดีอางวาไดร ับความเสียหายจากการเขาทำสัญญาพิพาทเห็นวา เปนเรื ่องที ่ผู ฟองคดี                     

จะตองไปวากลาวกับบุคคลที่กอใหเกิดความเสียหายแกผูฟองคดีอุทธรณของผูฟองคดีจึงฟงไมขึ้น 

  การที่ศาลปกครองชั้นตนพิพากษายกฟอง นั้น ศาลปกครองสูงสุดเห็นพองดวย 

  พิพากษายืน 

 

 


